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Modeéles de vote

1991 1995 1999 2003 2007
Déterminants du vote DL Khi¥DL Khi¥DL Khi¥DL Khi¥DL Khi?DL
Age 4 4720% 6,424%%% 7 676%% 1,040 4,325%
Genre' 4 0,086 2,779 5,456%* 4,961%* 7,219%%*
Classe sociale subjective' 12 12,124%%*  14,505%**  12,938*** 5 163*** 19,216%**
Affiliation a un syndicat' 4 9,432%%% 4 250% 3,746 4,309* 5,485%%*
Croyance religieuse 39,970*%** 35271%**  31,992%**  14,917***  12,838***
Ajustement du modéle 28
Pseudo R? (Nagelkerke) 0,289 0,325 0,308 0,233 0,267
Khi?/DL 13,735%*%  14,144%**  13,392%%* 6,161 *** 7,503 %**

*p<0,01 ; **p<0,001 ; *** p< 0,0001 ; ' Variables catégorielles

Tableau 1 : Modé¢le multinomial logistique des effets comparés des variables structurelles
sur le vote pour la Wallonie (1991-2007)

1991 1995 1999 2003 2007

Déterminants du vote DL Khi¥DL  Khi¥DL Khi¥DL Khi¥DL Khi*/DL

1 %%
Att{tude concernant les luttes 4 48,622 35508%%%  23368%%  19,873%%%  21,754%%+
sociales *
Attitude concernant
I’autonomie/la centralisation de 4 6,926** 3,689* 4,814** 1,341 3,404**
I’Etat
Ajustement du mod¢le 8
Pseudo R? (Nagelkerke) 0,184 0,156 0,117 0,133 0,139

i 28,038**
Khi*/DL N 19,538***  14,039***  10,592%**  12,539%%**

#p<0,01 ; **p<0,001 ; *** p< 0,0001

Tableau 2 : Modele multinomial logistique des effets comparés des variables d’enjeux

traditionnels sur le vote pour la Wallonie (1991-2007)



1991 1995 1999 2003 2007

Déterminants du vote DL Khi¥DL Khi¥DL  Khi¥DL Khi’/DL  Khi*/DL
Attitude matérialiste/postmatérialiste 4 8,456*** T 428*** 5 154%* 5,340**  4,430*

1 sk
Attitude en faveur de 4 ILOTygaeseer 76030 2273 3.636%
I’emploi/environnement
Attitude en faveur/eontre loctroide 4 7 goguan g 7660rx  4720%%  3912%  10,354%
droits identiques aux immigrés
Attltuqe en df:fayeur/en faveur des 4 1 13.380%%%  25000%%% 4,044 5407+
avancées bioéthiques
Ajustement du modéle 16 (12 en 1991)
Pseudo R? (Nagelkerke) 0,115 0,175 0,200 0,104 0,150

ksk kk

Khi?/DL ILI26%% 1 es3mmx  q17a1mes BT g ggpens

*p<0,01 ; **p<0,001 ; *** p< 0,0001 ; ' Les questions concernant les avancées bioéthiques n’ont pas été

posées en 1991

Tableau 3 : Modé¢le multinomial logistique des effets comparés des variables d’enjeux
nouveaux sur le vote pour la Wallonie (1991-2007)

1991 1995 1999 2003 2007
VD(ftt:”mnamS du DL Khi¥DL  Khi¥DL  Khi¥DL  Khi¥DL  Khi¥DL
Age 6 (5 en 2007) 18,365%%% 9 AD[***  [6225%%* 3 625% 2,614
Genre! 6 (5 en 2007) 2,597 3,231% 3,752% 2,222 3,572%
Classe sociale 18 (15en2007)  21,256%%%  4125%*%  75]9%+%  [02]3%%% 3 73] k*x
subjective
Afﬁl.‘at‘?n aun 6 (5 en 2007) 6,244%%% 5 0]]***x 3 838* 0,841 0,539
syndicat
Croyance religicuse 6 (5 en 2007) 47,307%%*  48,849%**  42,215%%*  14,791%%*  25,040%**
Ajustement du 42 (35 en 2007)
modeéle
Pseudo R?
(Nagelkerke) 0,258 0,269 0,276 0,198 0,217
Khi?/DL 15,222%%%  13,997#%%  14,019%%%  3.972%kx 7 (43%k%

*p<0,01 ; **p<0,001 ; *** p< 0,0001 ; ' Variables catégorielles

Tableau 4 : Modé¢le multinomial logistique des effets comparé des variables structurelles
sur le vote pour la Flandre (1991-2007)



1991 1995 1999 2003 2007
Déterminants du vote DL Khi*/DL Khi?/DL Khi?/DL Khi*/DL Khi?/DL
Attitude concernant les 6(5en  39503mes  27356%%%  19,436***  12,116%5%  6,069%*
luttes sociales 2007)
Attitude concernant 6 (5 en
I’autonomie/la N 25,212%**  14,757%**  11,983***  13,189***  14,140%**
N , 2007)
centralisation de I’Etat
. \ 12 (10
Ajustement du modéle en 2007)
Pseudo R? (Nagelkerke) 0,154 0,135 0,101 0,138 0,096
Khi?*/DL 31,572*%**  21,396***  16,141%** ii,*597 9,694 ***

*p<0,01 ; **p<0,001 ; *** p<0,0001

Tableau 5 : Modéle multinomial logistique des effets comparés des variables d’enjeux
traditionnels sur le vote pour la Flandre (1991-2007)

1991 1995 1999 2003 2007

Déterminants du vote DL Khi¥DL  Khi¥DL Khi*/DL Khi¥/DL  Khi?¥DL
Attitude matérialiste/postmatérialiste 4 8,456%** T AQR*** 5,154%*% 5,340%*  4,430%

1 Kk
Attitude en faveur de 4 1L jo4eserx 760300 2273 3636
I’emploi/environnement
Attl.tuQe en.faveur/cor}tre 1. octroi de 4 7.000%%%  GT6GRE  6AT2FRE 3912 10,354% %+
droits identiques aux immigrés
Att1tu€1e en dftfayeur/en faveur des 4 i 13380%%%  25.002%%%  4,044% 5 407
avancées bioéthiques
Ajustement du modéle 16 (12 en 1991)
Pseudo R? (Nagelkerke) 0,115 0,175 0,200 0,104 0,150

skk kok

Khi?/DL 126 1 es3mer 11 7a1mer B2V 6 gy

*p<0,01 ; **p<0,001 ; *** p< 0,0001 ; ' Les questions concernant les avancées bioéthiques n’ont pas été

posées en 1991

Tableau 6 : Modele multinomial logistique des effets comparés des variables d’enjeux

nouveaux sur le vote pour la Flandre (1991-2007)



Déterminants du vote par partis

Déterminants de vote Odds
1991 1995 1999 2003 2007
Constante 3,922 2,509 0,971 3,095 1,013
Age 1,006 1,001 1,009 0,987 0,988*
Genre (masculin comme référence) 1,120 0,825 0,965 0,926 0,661*
Classe sociale subjective (ouvrier comme référence) Dk ok *ok *ox *oE
classe moyenne inférieure 4,175%* 3,100%* 3,024%* 1,820%* 1,849*
classe moyenne supérieure 4,394%%* 4,551** 3,749%* 2,649%* 2,852%*
classe supérieure 7,550%* 5,771%* 3,133 3,828%*%* 2,213
A'ffr'lliation a un syndicat (non-affilié comme 0.739 1,284 0.840 0.770 0.725
PRL/MR rAeference)
Etre croyant 0,978 0,977 0,992 1,129* 1,080*
En faveur des luttes sociales 0,690%* 0,774%* 0,716%* 0,708** 0,670%*
En faveur d'un Etat plus centralisé 1,016 0,990 1,022 1,031 1,030
Postmatérialiste 0,908 0,934 0,814%* 1,010 0,783*
En faveur de I'emploi par rapport a I'environnement 1,046 1,001 1,089 1,086 0,975
Pour I'octroi de droits identiques aux immigrés 0,980 0,953 1,000 1,002 1,034
Culturellement progressiste 2 1,019 1,129%* 1,034 1,101
Khi¥DL 14,203** 7,554%* 6,936%* 6,155%* 7,564%*
Constante 0,142%* 0,339 0,449 0,050%** 0,053%%*
Age 0,990* 0,988* 0,976 1,007 1,002
Genre (masculin comme référence) 0,902 1,306 1,612 0,839 1,457*
Classe sociale subjective (ouvrier comme référence) ok ok ok *E *ok
classe moyenne inférieure 0,511%** 0,420%* 0,403*%* 0,454** 0,677
classe moyenne supérieure 0,392%* 0,386** 0,422%%* 0,471** 0,398%**
classe supérieure 0,238** 0,565 0,348 0,451 0,196
A'ffr'lliation a un syndicat (non-affilié comme 1,496+ 1,526+ 1,649* 1,820+ 1,249
PS référence)
Etre croyant 0,913** 0,891** 0,900** 0,970 0,964
En faveur des luttes sociales 1,311%* 1,313%* 1,147* 1,317%** 1,288**
En faveur d'un Etat plus centralisé 0,911%** 0,924%** 0,903*%* 1,000 0,969
Postmatérialiste 0,896 0,852 0,846 0,760* 0,919
En faveur de I'emploi par rapport a I'environnement 1,073* 0,998 1,086 1,058 1,100*
Pour I'octroi de droits identiques aux immigrés 1,035 1,030 1,127%* 1,087** 1,013
Culturellement progressiste 1,028 1,089 1,042 1,147
Khi*DL 16,558%** 11,190**  7,955%* 6,330%* 4,685%*




Déterminants de vote QOdds




PSC/CDH

ECOLO

1991 1995 1999 2003 2007

Constante 0,061** 0,215 0,063* 0,132 0,204
Age 0,998 0,990 1,003 1,008 1,012
Genre (masculin comme référence) 1,046 0,748 0,820 0,609 1,012
Classe sociale subjective (ouvrier comme référence) ek Hk Hk

classe moyenne inférieure 2,227%* 2,169%* 4,105%* 2,117* 1,622

classe moyenne supérieure 2,400%** 2,829%*%* 3,612%* 1,256 1,519

classe supérieure 1,755%% 2,247 5,242% 2,033 2,568
A’ff’iliation a un syndicat (non-affili¢ comme 1,141 0.772 0.858 1,029 0,432+
référence)
Etre croyant 1,419%* 1,464%* 1,408%* 1,245%* 1,211%*
En faveur des luttes sociales 0,949 0,906 0,922 0,965 0,871
En faveur d'un Etat plus centralisé 1,017 1,033 0,957 0,936 1,055
Postmatérialiste 0,893 1,045 1,279* 1,183 1,279
En faveur de I'emploi par rapport a I'environnement 1,032 1,021 1,123%* 0,920 1,060
Pour I'octroi de droits identiques aux immigrés 1,061* 1,065%* 0,997 0,999 1,002
Culturellement progressiste 2 0,906** 0,826** 0,945 0,708*
Khi*/DL 13,157**  15,393**  11,743**  3,584%* 6,003**
Constante 0,039** 0,000 0,007** 0,022* 0,016**
Age 1,018* 1,014 1,010 1,002 0,990
Genre (masculin comme référence) 1,031 1,176 1,379 1,149 2,811%*
Classe sociale subjective (ouvrier comme référence)

classe moyenne inféricure 1,236 1,833 1,573 1,125 0,559

classe moyenne supérieure 1,204 1,374 2,034% 1,081 0,591

classe supérieure 1,235 3 1,471 0,796 1,169
A’ff’ihatlon a un syndicat (non-affilié comme 1,173 1,124 0.677 0.990 0.600
référence)
Etre croyant 0,962 0,934 0,988 0,873* 0,923
En faveur des luttes sociales 1,106 0,917 1,328%* 1,122 1,079
En faveur d'un Etat plus centralisé 0,987 0,957 1,071 0,954 0,870
Postmatérialiste 1,421** 1,649** 1,298%* 1,831** 1,598**
En faveur de I'emploi par rapport a I'environnement 0,798** 0,778** 0,796** 0,837 0,896
Pour I'octroi de droits identiques aux immigrés 1,061 1,182%%* 1,065 1,052 1,138**
Culturellement progressiste 1,016 1,070 0,958 1,311
Khi*DL 8 ,559** 7,952%* 5,917**  2,778%* 6,780
Déterminants de vote Odds




PVV/VLD

SP/SPA

1991 1995 1999 2003 2007

Constante 1,295 1,078 1,608 3,486 0,214
Age 0,990* 0,985%* 0,985%* 0,987* 1,006
Genre (masculin comme référence) 0,863 0,782 0,958 0,956 0,843
Classe sociale subjective (ouvrier comme référence) ek *ok *ok *k *

classe moyenne inférieure 1,402* 1,682%* 1,396* 1,605* 1,179

classe moyenne supérieure 1,825%* 2,574%* 2,097** 2,039** 1,847*

classe supérieure 2,531% 6,342%* 2,444 3,483* 2,417
A’ff’iliation a un syndicat (non-affilié comme 0.735% 0.707* 0.820 0.908 0.829
référence)
Etre croyant 0,981 0,970 0,958 1,008 0,960
En faveur des luttes sociales 0,744%** 0,808** 0,765%* 0,778*%* 0,803*
En faveur d'un Etat plus centralisé 1,070%* 1,034 1,031 1,096** 1,124%%*
Postmatérialiste 0,836** 0,799%** 0,764** 0,777** 0,808
En faveur de I'emploi par rapport a I'environnement 1,039 1,082%* 1,045 1,056 1,080
Pour I'octroi de droits identiques aux immigrés 0,950* 0,962 0,996 0,947 0,962
Culturellement progressiste 2 1,062%* 1,029 1,009 1,340%*
Khi¥DL 15,349** 12,275%*  12,968**  7363** 4,886%*
Constante 0,055%* 0,015%* 0,254%*%* 0,040%** 0,021%*
Age 1,020** 1,011* 1,022%* 0,996 1,001
Genre (masculin comme référence) 0,911 1,062 1,156 1,070 1,327
Classe sociale subjective (ouvrier comme référence) * * Hk

classe moyenne inférieure 0,757 0,729* 0,873 1,085 1,053

classe moyenne supérieure 0,678* ,582%* 0,356** 0,853 0,832

classe supérieure 0,230 0,225 1,050 0,682 0,000
A’ff’iliation a un syndicat (non-affili¢ comme 1,503+ 1,550+ 1.438* 0.834 1,110
référence)
Etre croyant 0,822%* 0,823** 0,871*%* 0,935* 0,827**
En faveur des luttes sociales 1,237%* 1,322%* 1,154%%* 1,231%%* 1,125
En faveur d'un Etat plus centralisé 1,050%* 1,082%%* 1,098%** 1,090%** 1,124%%*
Postmatérialiste 1,015 1,021 0,969 1,191* 1,251*
En faveur de I'emploi par rapport a I'environnement 1,078%** 0,988 0,971 0,940 0,992
Pour I'octroi de droits identiques aux immigrés 1,046* 1,052%* 1,029 1,106%* 1,128%%*
Culturellement progressiste 1,086%* 1,074* 1,074 1,059
Khi*DL 17,431%* 17,536**  10,825**  6,863** 7,490%**
Déterminants de vote Odds




CVP/CD&V

(en coalition

avec la NVA
en 2007)

VB

1991 1995 1999 2003 2007

Constante 0,063** 0,350 0,375 0,057* 0,302
Age 1,012** 1,006 1,012%** 1,022%* 1,005
Genre (masculin comme référence) 1,232 1,254 1,011 0,920 1,286
Classe sociale subjective (ouvrier comme référence)

classe moyenne inférieure 1,194 1,213 0,952 1,236 1,260

classe moyenne supérieure 1,481%* 1,178 1,092 0,983 1,194

classe supérieure 0,953 1,316 0,868 1,242 0,657
A’ff’iliation a un syndicat (non-affili¢ comme 1,147 1311% 0.992 1,595+ 0.963
référence)
Etre croyant 1,373%* 1,361** 1,385%* 1,295%* 1,332%*
En faveur des luttes sociales 1,030 0,952 0,949 0,963 0,980
En faveur d'un Etat plus centralisé 1,012 1,044* 1,006 1,020 0,953
Postmatérialiste 0,917 0,886 0,864* 0,884 0,948
En faveur de I'emploi par rapport a I'environnement 1,035 1,050 0,980 1,059 1,028
Pour I'octroi de droits identiques aux immigrés 1,059%** 1,089%** 1,073%* 1,021 1,052%
Culturellement progressiste 0,861** 0,921*%* 0,873*%* 0,726**
Khi¥DL 21,974%*  25,621*%*  20,242*%*  11,015**  11,260%**
Constante 0,004** 0,019** 0,141 0,267 0,889
Age 0,966** 0,985%* 1,004 0,988 0,980%**
Genre (masculin comme référence) 0,912 0,575%* 0,792 0,763 0,749
Classe sociale subjective (ouvrier comme référence) *ok

classe moyenne inféricure 0,952 1,213 0,872 0,714 0,522%%*

classe moyenne supérieure 0,584* 1,178 0,694 0,569 0,430%**

classe supérieure 0,602 1,316 0,481 0,549 0,325
A’ff’ihatlon a un syndicat (non-affilié comme 1,063 0.969 1,074 1,086 1,095
référence)
Etre croyant 0,882%* 0,903** 0,907** 0,917* 0,946
En faveur des luttes sociales 1,055 1,098 1,024 1,114 1,081
En faveur d'un Etat plus centralisé 0,928** 0,874%** 0,888** 0,847** 0,841%**
Postmatérialiste 0,940 0,968 0,738%** 0,710%* 0,918
En faveur de I'emploi par rapport a I'environnement 1,020 1,025 1,033 0,962 1,015
Pour I'octroi de droits identiques aux immigrés 0,771%* 0,714%* 0,794%** 0,848%** 0,815%*
Culturellement progressiste 2 0,953 1,017 1,098 0,894
Khi*DL 13,977%* 15,299**  13,228** 8 225%* 10,356%*
Déterminants de vote QOdds




Agalev/Groen

VU/NVA
(en coalition
avec le
CD&V en
2007)

1991 1995 1999 2003 2007

Constante 0,002%* 0,000%* 0,002%* 0,000 0,006**
Age 0,961** 0,960** 0,980%** 0,998 0,994
Genre (masculin comme référence) 1,549%* 1,844 %% 1,870%* 1,705 2,486%*
Classe sociale subjective (ouvrier comme référence)

classe moyenne inféricure 1,282 1,213 1,579 1,029 1,813

classe moyenne supérieure 1,242 1,178 1,865* 1,599 2,330

classe supérieure 1,883 1,316 2,463 3 0,000
A’ffr'lliation a un syndicat (non-affilié comme 1,179 1,094 1,048 2,128 0.605
référence)
Etre croyant 1,005 1,056 0,975 0,991 0,898
En faveur des luttes sociales 1,179%* 1,073 1,120 0,911 1,058
En faveur d'un Etat plus centralisé 1,027 1,042 1,043 1,027 1,026
Postmatérialiste 1,808%** 1,833** 1,927**  2,615%* 1,724%*
En faveur de I'emploi par rapport a I'environnement 0,793** 0,801%** 0,808** 0,774** 0,650%*
Pour 'octroi de droits identiques aux immigrés 1,108** 1,157** 1,149%* 1,183** 1,130*
Culturellement progressiste 2 1,046 1,143%* 1,077 1,416
Khi¥DL 19,216%*  14,782**  21,182%*  6,722%* 8,830%**
Constante 0,157* 0,129 0,000%* 0,000
Age 1,014%* 0,988 0,977** 0,984
Genre (masculin comme référence) 0,970 1,332 1,041 0,856
Classe sociale subjective (ouvrier comme référence)

classe moyenne inférieure 1,562%* 1,213 0,813 1,692

classe moyenne supérieure 1,523 1,178 0,744 1,802

classe supérieure 0,585 1,316 3 3
A’ff’ihatlon a un syndicat (non-affilié comme 0,678* 0.857 0.717 1,013
référence)
Etre croyant 1,106%* 1,089%* 1,083* 1,062
En faveur des luttes sociales 0,958 0,964 1,039 0,868
En faveur d'un Etat plus centralisé 0,785%* 0,813** 0,814*%* 0,744**
Postmatérialiste 1,191 1,135 1,031 1,260
En faveur de l'emploi par rapport a l'environnement 0,979* 0,914* 0,982 0,957
Pour I'octroi de droits identiques aux immigrés 1,025 1,067 1,069* 0,974
Culturellement progressiste 0,962 0,974 1,011
Khi¥DL 11,405%* 5,134%* 5,343%%* 3,443%*

* p<0,05 ; ** p<0,01. Les « odds » représentent la chance qu’un individu a de voter le parti concerné par rapport a tous les
autres partis lorsque la variable indépendante augmente de 1, ou lorsque 1’individu se trouve dans la catégorie mentionnée
dans les cas de « Genre » (par rapport aux hommes), « Affiliation a un syndicat » (par rapport a la non affiliation), et
« Classe sociale subjective » (par rapport a « ouvrier »). * Les questions concernant Dattitude en ce qui concerne les
avancées bioéthiques n’ont pas été posées en 1991. * Les effectifs sont trop faibles pour calculer les odds pour cette

catégorie.

Tableau 7 : Modg¢les logistiques binaires de 1’évolution des déterminants de vote en Belgique
entre 1991 et 2007

Explication des variables utilisées
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Variables concernant la position sociale

1) Age

Variable continue consistant en la différence entre I’année de l’interview et la réponse a la question
suivante :

En quelle année étes-vous né(es) ?

2) Genre :
Variable binaire homme/femme sur base de 1’identification faite par I’interviewer.

3) Classe sociale subjective

Variable catégorielle a 4 positions sur base des réponses a la question suivante :

Les gens sont souvent classés dans des groupes sociaux ou des classes sociales. Par exemple, sur la carte
4, vous trouvez une échelle représentant quatre classes : la classe ouvriere, la classe moyenne inférieure, la
classe moyenne supérieure et la classe supérieure. A quelle classe sociale avez-vous le sentiment
d’appartenir ?

4) Affiliation a un syndicat
Variable binaire sur base des réponses a la question suivante :
Etes-vous membre d’un syndicat ou d’'une organisation patronale ? Oui, non, ne sait pas.

5) Croyance religieuse

Echelle a 11 positions allant de 0 « pas du tout croyant » a 10 « trés croyant » sur base des réponses a la
question suivante :

Vous trouvez sur la carte 21 une échelle qui va de non-catholique a catholique. Quelqu'un qui se considere
comme trés non-catholique se situera sur la position 0 alors que quelqu'un qui se considere comme trés
catholique se situera sur la position 10. Il y a bien siir toutes les positions intermédiaires. Par rapport a
vos convictions personnelles, ot vous situez-vous sur l’échelle ?

Variables concernant les enjeux anciens

6) Attitude concernant les luttes sociales

Echelle de Lickert a 21 positions allant de 0 « tout a fait contre les luttes sociales » a 10 « tout a fait pour
les luttes sociales » construite sur la base des réponses aux questions suivantes :

Voici un certain nombre d'opinions que nous avons recueillies. Pour chacune d'elles, voulez-vous me dire si
vous étes d'accord ou pas :

- Les syndicats doivent poursuivre une politique beaucoup plus dure s'ils veulent protéger les intéréts des
travailleurs

- Les travailleurs doivent continuer a lutter pour l'égalité sociale

- L'inégalite entre les classes sociales devrait étre réduite

- Les écarts entre les revenus les plus bas et les revenus les plus hauts doivent rester tels qu'ils sont
aujourd'hui

- L'Etat doit intervenir pour réduire les écarts entre les revenus.

(Les réponses vont de « tout a fait d'accord » a « pas du tout d'accord ».)

7) Attitude concernant 1’autonomie/la centralisation de 1’Etat

Echelle a 11 positions allant de 0 « les nouvelles unités doivent décider de tout » a 10 «la Belgique doit
décider de tout » sur base des réponses a la question suivante :

En Belgique on discute souvent des probléemes communautaires et de la forme de I'Etat. A ce sujet, certains
trouvent que les nouvelles unités - les régions et les communautés - devraient décider de tout, alors que
d'autres au contraire trouvent que c'est la Belgique qui devrait décider de tout. Vous personnellement, ou
vous situeriez-vous entre ces deux avis?

Variables concernant les enjeux nouveaux
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8) Attitude matérialiste/postmatérialiste

Echelle a 6 positions allant de 0 « tout a fait matérialiste » a 6 « tout a fait postmatérialiste » construite sur
base des réponses a la question suivante :

Je vous ai déja demandé quels étaient les objectifs politiques les plus importants que le Gouvernement
devrait poursuivre. Il arrive parfois que l'on ne puisse pas atteindre a court terme et méme a long terme
plusieurs objectifs simultanément. Je vais vous citer a nouveau ces objectifs politiques. Pouvez-vous me
dire pour chacun d'eux si c'est pour vous une priorité absolue, un objectif important, un objectif secondaire
ou un objectif sans importance?

- Maintenir l'ordre dans le pays

- Augmenter la participation des citoyens aux décisions du Gouvernement

- Combattre la hausse des prix

- Garantir la liberté d'expression

- Maintenir un haut niveau de croissance économique

- Assurer a notre pays une armée forte pour se défendre

- Faire en sorte que les gens aient plus leur mot a dire, dans leur travail et dans leur commune

- Améliorer l'environnement

- Assurer une marche réguliere de l'économie

- Lutter contre la criminalité

- Construire une société plus amicale et moins impersonnelle

- Construire une société dans laquelle les idées sont plus importantes que l'argent.

9) Attitude en faveur de I’emploi/environnement

Echelle a 11 positions allant de 0 « tout a fait pour la sécurité de ’emploi » a 10 « tout a fait pour la
protection de I’environnement » sur base des réponses a la question suivante :

En politique, il faut parfois choisir entre des alternatives. Par exemple, il est parfois difficile de poursuivre
en méme temps une politique qui vise la sécurité de l'emploi et une politique qui garantit la protection de
l'environnement. Supposons qu'on vous demande d'indiquer votre préférence. Ou vous situeriez-vous sur
l'échelle ?

10) Attitude en faveur/contre I’octroi de droits identiques aux immigrés

Echelle a 11 positions allant de 0 « moins de droits pour les immigrés turcs et marocains » a 10 « les
mémes droits pour les immigrés turcs et marocains (0) » sur base des réponses a la question suivante :

Les gens ont en géneral des avis différents sur les immigrés turcs et marocains. Certaines personnes
pensent qu'il faut leur donner les mémes droits qu'aux belges alors que d'autres pensent qu'il faut leur
donner moins de droits. Par rapport a vos convictions personnelles, ou vous situez-vous sur [ ’échelle ?

11) Conservatisme/progressisme culturel
Echelle a 21 positions allant de 0 « tout a fait culturellement conservateur » a 10 « tout a fait culturellement
progressiste » construite sur base des réponses a la question suivante :

- Trouvez-vous qu'une femme ait la possibilité de se faire avorter si elle le souhaite soit acceptable ou
non ? Voulez-vous indiquer votre position sur l'échelle ?
(échelle a 11 positions allant de « pas acceptable du tout (0) » a « tout-a-fait acceptable(10) »).
- Trouvez-vous qu'un médecin puisse mettre fin a la souffrance d'une personne qui le lui demande en lui
donnant une injection soit acceptable ou non ? Voulez-vous indiquer votre position sur l'échelle ?
(échelle a 11 positions allant de « pas acceptable du tout (0) » & « tout-a-fait acceptable(10) »).
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